PREVENT
en kritisk och sociologisk reflektion over
extremistforebyggande arbete och dess brister

Angaende PREVENT, som é&r en brittisk agenda med syfte att forebygga extremism, skriver
McKendrick och Finch (2017, s. 3) detta: ”Coppock and McGovern (2014), for example, argue
that such interventions are based on individualistic psychological models that do not take
adequate account of the wider economic and social context”. En kritik mot PREVENT ar
darmed att det saknas helhetsperspektiv, istallet 1aggs all fokus pa individen. | detta osynliggors
ekonomisk och social kontext. Vidare skriver Finch, Jonsson, Kamali och McKendrick (2019,
S. 5) detta:

Kundani (2014) identified significant concerns around PREVENT’s relationship with the Muslim
population in Britain, describing it as an opportunity for the British state to embed police and
security services in marginalized communities with the express aim of surveillance for
intelligence gathering purposes.

Darmed synliggors ytterligare en aspekt, att PREVENT kan anvandas fran staten mot muslimer
som till stor del befinner sig i marginaliserade omraden. Darmed kan den sociala kontexten som
bortses fran synliggoras. Elias och Scotson (2010) skriver om just omraden som
outsideromraden eller marginaliserade omraden. De beskriver hur den marginaliserade gruppen
representeras av de “virsta” medlemmarna medan den etablerade gruppen representeras av de
“bdsta” medlemmarna. Det finns en tydlig maktobalans mellan grupperna, dar den etablerade
gruppen sitter pa manga maktpositioner samt ar mer sammanhallen (Elias och Scotson, 2010).
| detta fall kan staten anses tillnéra de etablerade, eftersom den besitter makten och &r
sammanhallen. De som beslutar om policyn pa politisk niva, sasom PREVENT ar sannolikt
personer fran valetablerade grupper i samhallet. Den marginaliserade gruppen ar i detta fall
muslimer och det framkommer tydligt hur de “vérsta” medlemmarna av gruppen fran att
representera muslimer i stort. De virsta” medlemmarna bestar av terrorister sasom IS-soldater
och de som varvas till IS. Utifran detta har en policy skapats, PREVENT, som mdjliggér nya
polisidra och sakerhets insatser riktade mot denna grupp. Elias och Scotson (2010) skriver
vidare hur den etablerade gruppens forestéllningar om sig sjalv och den andre blir allmént
radande och icke ifragasatt sa lange den etablerade gruppen har maktovertaget. Den etablerade
gruppens forestalining om den andre integreras &ven av individerna i den stigmatiserade
gruppen. Vanliga forestallningar &r att de andra ar orena, smutsiga, kriminella och saknar

normer (Elias & Scotson, 2010). Eftersom muslimer i detta fall ofta anses bo i marginaliserade
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omraden kan det tankas sannolikt att den allmant rddande bilden om omradet skapas av det
etablerade samhillet, inklusive staten. Sarskilt muslimer utmalas som ett hot mot staten: “the
greatest threat the UK currently faces is from terrorists who claim to act in the name of Islam,
and who specifically target Muslims” (Finch, Jonsson, Kamali & McKendrick, 2019, s. 4). Sa
vad sager detta om det etablerade samhallets syn pa minoriteten muslimer? Tydligt blir att de
helt klart beskrivs som farliga och kriminella, vilket gar i linje med att etablerade ofta anvéander
sig av denna typ av anklagelser for att uppratthalla maktobalansen. Detta uttalande styrker
ytterligare hur en minoritet av muslimer far representera hela gruppen muslimer, givetvis ar det
den etablerade gruppen som har monopol pa den allméant radande forestallningen. Pa detta vis
kan en hel samhallsgrupp underkuvas och marginaliseras med rattfardigande argument fran den
etablerade gruppen. Nésta fraga blir, hur paverkar detta muslimer i landet? Som tidigare namnt
menar Elias och Scotson (2010) att den etablerade gruppens beskrivning av den marginaliserade
gruppen internaliseras av dess medlemmar. Utifran den teorin riskerar muslimer att internalisera
bilden av sig sjalva som farlig, kriminell och hotfull. Det indikerar att denna typ av uttalanden
och agendor som PREVENT kan verka kontraproduktivt. Genom en bild av den andre (i detta
fall framst muslimer) som farliga och kriminella skapas ett tankesétt hos bade etablerade och
marginaliserade som riskerar att fungera som en sjalvuppfyllande profetia. Elias och Scotson
(2010) skriver hur den marginaliserade gruppen har tva val: antingen accepterande av ordningen
eller genom att hamnas. Hamnden kan bestd av att uppfylla den etablerade gruppens
forestéliningar och mer dartill, detta fungerar som en slags protest hos en maktlésgrupp (Elias
& Scotson, 2010). Detta resonemang skulle tyvérr stddja testen om en sjalvuppfyllande profetia

dar de som utmalas som farliga och kriminella blir riktigt farliga och kriminella.

En andra aspekt som jag tycker ar intressant att reflektera kring ar Non-linear war. McKendrick
och Finch (2016, s. 3) beskriver det sahar:

Non-linear war is a new form of war—one which is not fixed in location or time and has no clearly
defined enemy or morally definable reason. The war exists in an exponentially flexible series of
dimensions, which destabilize perceptions and leave observers in a constant state of confusion,
threat and uncertainty, thereby allowing the state to implement increasingly restrictive forms of
management and control over the populace.

Mina tankar fors till Magnus Dahlstedts (2018) bok Foérortsdrémmar, dar han beskriver det
politiska laget i Sverige. Han beskriver hur Sveriges integrationspolitik har gatt fran att hyllas
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till stark kritik. Det mangkulturella samhéllet har gatt fran ideal till att ses som naivt och farligt.
Dahlstedt (2018) citerar Trump, som sdger foljande: “We’ve got to keep our country safe. [...]
You look at what’s happening last night in Sweden. Sweden, who would believe this? Sweden.
They took in large numbers. They’re having problems like they never thought possible.” Ingen
forstod dock vad Trump syftade pa, vad hade egentligen hant i Sverige? Denna vaga
formulering fran Trump har likheter med beskrivningen av non-linear war. | citatet uttrycker
sig Trump vagt, utan beldgg och utan definierad fiende. Det kan mycket val skapa forvirring
bland dhorarna som endast far en bild av att nagot forfarligt har hant och att vi har en fiende
som inte namns. Genom detta vill Trump motivera olika atgarder i USA. Sverigedemokraterna
stddjer Trumps uttalande och menar att det tillochmed &r vérre an befarat i Sverige. De namner
dock en fiende, ”invandraren”. I det forgdende stycket har jag beskrivit Elias och Scotsons
(2010) teori om hur de etablerade representeras av de ”bésta” medan outsiders representeras av
de "virsta”. I Sverigedemokraternas beskrivning av invandrare som Sveriges problem och som
den farliga fienden, framgar tydligt att de absolut ”virsta” medlemmarna i den stigmatiserad
gruppen invandrare anses representera hela gruppen. Sverige malas upp som ett land utan
problem, med andra ord har de etablerade ”Svenskarna” en idyllisk syn pd sig sjdlva som
nastintill problemfria. Medan invandrare kommer med problemen. | detta uttalande fran Trump
och kommentarer fran Sverigedemokraterna kan darmed anas bade ett non-linear war (dock
med en till viss del definierad fiende — invandrare eller muslimer) samt ett kvarhallande av
makten fran etablerade grupper genom underkuvande av marginaliserade grupper. Genom
historier och faktapastdenden kan Sverigedemokraterna befasta bilden av en otack och
oforutségbar fiende som kréver alla medel for att bekdmpas. De "virsta” medlemmarna av den
marginaliserade gruppen kan anvandas for att visa pa historiernas och faktapastaendens
tillforlitlighet. Denna bild tjanar dven den etablerade gruppens sjalvbild (se de jag skrivit i

tidigare stycke om internalisering) samtidigt som de befaster sin egen maktposition.

Reflektion kring helheten

Det hér var ett intressant och i allra hogsta grad aktuellt &mne att fa lasa om, reflektera och
diskutera kring. Kurslitteraturen kunde definitivt anvandas for att reflektera kring och fa ett
annat perspektiv pa dessa fragor. Etablerade och outsiders (Elias & Scotson, 2010) var
hjalpsam i att belysa den strukturella och sociala kontexten i vilken PREVENT och non-linear

war framkommit. De olika agendornas intentioner kunde ocksa forhallas till mer kritiskt med
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hjalp av litteraturen, litteraturen kunde anvandas for att analysera maktobalanser i politiken. Jag
ar nyfiken pa att fa fortsatta pa dessa tankar, att fa fortsétta reflektera kring samhallet och dess
funktion. Néar jag forst laste om non-linnear war lat det nagot konspiratoriskt (darmed inte
automatisk osant), daremot tycker jag mig kunna se dess tendenser i nuvarande politik bade i
Sverige och internationellt. Ofta nar jag talar om det onda i livet ar det nagot som leder till
splittring, forvirring och radsla. For min del gor det att jag far upp 6gonen for att anvandandet
av dessa psykologiska (och kollektiva) vapen kan vara ett effektivt medel, dar den som utmalar
sig for att vara hjalten egentligen ar en av de som sprider ont. An en gang fér jag tacksamt upp
ogonen for vad radsla och forvirring kan gora med vara liv och var varld. For visst har jag sett
samma plagsamma drag néar jag blivit radd eller forvirrad i mitt privatliv — hur jag sjalv borjar
agera pa ett satt som bara leder till ont. Det leder till ytterligare forvissning om att det bara finns
en vag att ga — Karlekens. Johannes, forfattare till tre av de brev som ingar i nya testamentet,
skriver att den perfekta karleken fordriver radslan. | vagen framat kan vi darfor inte vara styrda
av radslan utan karleken, vilken otrolig utmaning! For den utmaningen behovs inte en forkladd

hjalte utan en verklig férsonare som ger oss en frid utéver var logiska radsla.
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